PosSrednictwo Najswietsze]
Maryi Panny 1 jego zrédto cz.

0. Czestaw Lacrampe OP

Wystarczy zajrze¢ do 7Zrédetr tradycji kosScielnej, do dzie%
Ojcéw i Doktordéw KosSciota, do traktatéow teologicznych, do
ksigg liturgicznych, s*owem do catej tak bogatej literatury
koscielnej, aby sie przekonac¢, ze tytut ,posSredniczki”, Tlub
inne mu podobne i z nim roéwnoznaczne bardzo czesto bywaty
dawane Matce Zbawiciela. Znajdziemy je w pismach dydaktycznych
i polemicznych, w kazaniach i katechezach, w piesniach i
modlitwach, st*owem we wszystkich formach pismiennych, w
ktérych sie mysl chrzescijanska utrwalita. Zaleznie od autoréw
i ich zamiardéw, od momentdéw dziejowych, od okazji, ktdre dane
pisma wywotaty, znaczenia, nadawane tym terminom, moga by¢
nieco rézne; nie przeciwstawiajg sie one jednak sobie
bynajmniej, a raczej uzupeitniajg sie nawzajem. Po doktadnym
przeglagdzie najwazniejszych Swiadectw, ktdére od IV wieku (49)
ciggng sie bez przerwy az do naszych czaséw mozna sprowadzid
te znaczenia do nastepujacych:

Maryja bywa nazwana posredniczka miedzy Bogiem a ludzkosScig i
miedzy Jezusem a ludzmi.

Stuzy Ona za posredniczke dla Boga, aby mégt stad¢ sie w
Jezusie cztowiekiem i przez Niego zej$¢ az do nas i zbawid
nas.
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Stuzy Ona za posSredniczke cztowiekowi, aby mégt sie stac jako
Jezus Bogiem i przez Niego wznies$¢ sie do Boga Ojca i znalez(d
u Niego mitosierdzie, *aske i chwate.

Stuzy Ona za posredniczke i Jezusowi, izby mdégt przez swe
cztowieczenstwo sta¢ sie naszym bratem, i to bratem rodzonym
przez swg nature ludzka.

Stuzy wreszcie za posredniczke nam wszystkim, abysmy mogli
przez bostwo Jezusa sta¢ sie braé¢mi Jego — braé¢mi adoptowanymi
przez Jego *taske. Nie sposdb wymienié¢ wszystkich wyrazen,
odnoszacych sie do roli N. Maryi Panny, ktdére spotykamy u
pisarzy koscielnych:

Oto cnoty Jej sg zZrdédtem zastugi, a boles¢ u stdép krzyza ma
wartos¢ ofiary; juz w swym zyciu ziemskim, a tym bardziej w
chwale niebieskiej spetnia role wstawiennictwa; dobrowolnie
wyraza swg zgode, aby by¢ Matka Odkupiciela i wzigc¢ udziat w
Jego dziele; adoptuje nas jako swe wtasne dzieci i1 od tej
chwili karmi nasze dusze taskami boskimi, ktdérych otrzymuje od
swego Syna naczelne 1 powszechne szafarstwo na mocy swego
podwéjnego macierzynstwa — wszystko to sprawia, ze prawnie
nalezy sie Jej tytut PoSredniczki, ktéry tez Jej daja S.
Tarazjusz Konstantynopolitanski (IX w.) (50) Izydor bp
Solunski (51) (XII w.), Eadmer (XII w.) (52) lub PoSredniczki
zbawienia, jak chce Sw. Bernard (XII w.) (53), 1lub
Posredniczki miedzy Bogiem i ludZmi, jak sie wyrazajg Bazyli z
Seleucji (V w.) (54) i Sw. Wawrzyniec Justiniani (XV w.) (55)
Llub Posredniczki przy Posredniku — tzn. miedzy Chrystusem a
nami, tak jak sam Chrystus jest posrednikiem miedzy nami a
Bogiem, wedle stéw bt. Alberta Wielkiego (XIII w.) i (56) Sw.
Bonawentury (XIII w.) (57), lub wreszcie Matki zyjacych, Matki
mitosierdzia, Matki, przyczyny lub narzedzia zbawienia (58),
PoSredniczki sSwiata przed PoSrednikiem (59).

Historia tedy, ktdéra krok za krokiem sledzi $wiadectwa
sktadane przez minione wieki, musi przyznaé¢, ze wiekszo$¢
0jcéw 1 pisarzy koScielnych jednogtosnie i bez réznicy zdan



uznaje powszechne posrednictwo N. Maryi Panny.

Ataki protestantéw w XVI i jansenistow w XVII w., takie
,Monita salutaria ad cultores suos indiscretos” Adama de
Widenfeld (1673), skierowane przeciw czci Matki Zbawiciela,
bynajmniej nie ostabity tego doktrynalnego rozwoju, ale go
tylko pogtebity, wywotujgc sitg reakcji odpowiedzi. Nie zliczy
juz dzis traktatéw, ktdre od tego czasu powstajg w obronie
czci Matki Najswietszej i ktére zajmuja sie Jej przywilejami,
Jej rolag 1 kultem, Jej naleznym. Wszystkie one w koronie
chwaty Maryi to najmocniej podkreslajg, ze jest Ona
Posredniczkyg, Wspdtodkupicielka, Oredowniczkg rodu ludzkiego,
ze Ona przyczynita sie do pogodzenia nas z Bogiem, do naszego
odrodzenia, ze 1 teraz przyczynia sie do naszego odrodzenia
(60).

tatwo tedy zrozumiec¢, ze i sam Ko$Scidét w swym nauczaniu
postuguje sie tymi samymi nazwami, dajgc im zawsze to samo
wtasciwe znaczenie pomimo rozmaitych termindw.

Na zakonczenie naszego wykazu podajemy przeto stowa tych,
ktérym z postannictwa Bozego przypada obowigzek przechowywania
w czystosci i wyjasniania catemu Ko$ciotowi prawd, zawartych w
skarbcu objawienia.

Benedykt XIV w swej bulli , Gloriosae Dominae” nazywa Maryje
,tym boskim strumieniem, za pomocag ktdérego podobato sie Bogu
wyla¢ na naszg nedze ludzka zdroje *ask swych i dardéw” (61).

Pius VIII w bulli ,Praesentissimum” przypomina, ze Maryja jest
naszg Matka, a to dlatego, iz Chrystus, umierajgc na krzyzu
powierzyt nas Jej na to, aby bez ustanku wstawiata sie za nami
do swego Syna, podobnie jak Jej Syn to czyni za nami do Ojca.
Te samg mysl znajdujemy i u Grzegorza XVI (62).

Pius IX w stawnej swej Bulli ,Ineffabilis”, dajagce]
dogmatyczne okreslenie Niepokalanego Poczecia, stawi Maryje
jako ,przemozng posredniczke i oredowniczke catego Swiata
wobec swego jedynego Syna.. zostata Ona bowiem ustanowiona



przez Boga krélowg nieba i ziemi. Zas w Encyklice ,Ubi primum”
posuwa sie tak daleko, ze mowi: ,Taka jest wola tego, ktory
chciat, abysmy mieli wszystko przez Maryje” (63).

Leon XIII, ktorego Encykliki maryjne tworzg catkowity traktat
teologii mariologicznej (64), niejeden raz nazywa Maryje
~posredniczka naszego pokoju wobec Boga” (Enc. Supremi
Apostolatus), ,rozdawczynig task niebieskich” (Enc. Superiore
anno), ,ta, przez ktérag skarb wszelkich *ask zostat* nam dany”
(Enc. Octobri mense), ,ta, ktdrg btagamy o pomoc, opierajac
niejako naszg modlitwe na Jej mocy posredniczenia” (Enc.
Jucunda semper), ,ta, ktérej moc juz w Jej zyciu sSmiertelnym
sie okazata, ale ktdéra jest o wiele skuteczniejsza teraz z
wyzyn nieba” (Enc. Adjutricem populi, — Fidentem piumque, -
Ductrici temporis).

Pius X, Swiecgc w swej Encyklice ,,Ad diem illum laetissimum”
piecdziesieciolecie dogmatycznego orzeczenia Niepokalanego
Poczecia, przypomina, ze ,Maryja zastuzyla sobie, aby stal sie
odnowicielka upadtej ludzkosSci i rozdawczynig skarbdéw bozych,
zdobytych za cene krwi Jezusa Chrystusa”.

Wielka wojna, rozdzierajgca ludzkos¢ w tak straszny sposodb,
data okazje Benedyktowi XV wezwa¢ listem z 5 maja 1917 roku
wszystkich wiernych, aby btagali Boga o pokdj przez
wstawiennictwo Maryi, ,przez ktorej rece, na mocy pektnego
mitosci postanowienia Opatrznosci, otrzymujemy wszystkie
taski”. A na pros$be Biskupdw Belgii, przedstawiong przez
Kardynata Mercier’'a, S. Kongregacja Obrzadkéw zezwolita
odnosnym ich diecezjom, a takze i tym wszystkim, ktdre by o to
poprosity, na osobne Officium i Msze Sw. ,De festo B. Mariae
Virginis Mediatricis omnium gratiarum”, naznaczajac je na
dzien 31 maja. Wiele diecezji catego sSwiata posSpieszyto
poprosi¢ o *aske wprowadzenia tego S$wieta, i mozna sie
spodziewa¢, ze niedtugo bedzie ono powszechnym Swietem catego
Kosciota katolickiego (65).

I dzis mito$Sciwie nam panujgcy Papiez Pius XI nie opuscit



sposobnosci, aby potwierdzi¢ swg wielka powaga w Encyklice,
ktéra przytoczylismy na wstepie, uprawnienia N. Maryi Panny do
tytutu ,PoSredniczki”, tak czesto jej dawanego.

Wypadnie nam jednak postawié¢ sobie teraz pytanie, czym jest
uzasadnione przyznawanie Matce Najswietszej tej roli i tego
tytutu? OdpowiedZ na to pytanie znajduje sie juz wtasciwie

w tym szereqgu swiadectw, ktoresmy przytoczyli i ktdéry zmuszeni
bylismy zresztg ograniczy¢ do najcharakterystyczniejszych
odgtoséw podania koscielnego. Chcac jednak nieco zgtebi¢
zajmujgce nas zagadnienie, zobaczymy po kolei, ze N. Maryja
Panna otrzymata darmo prerogatywy, zawarte w tytule
Posredniczki od Boga, ze jednak niemniej zyskata je sama,
odpowiadajgc wiernie odwiecznym zamiarom Bozym.

Przeznaczenie Matki Najswietszej, aby by¢ Posredniczka, byto
ze strony Boga catkowicie dobrowolne i niczym nie wywotane,
stowem, jak sie zwykt*o méwi¢ w teologii, darmo jej udzielone.
Wypadnie tu przypomnie¢ to, cosmy wyzej, w rozdziale I,
powiedzieli, mianowicie, ze wszelkie dziatanie Boze,
wychodzgce poza Niego ,ad extra”, jest catkowicie wolne, ze
nie jest zadng koniecznosScig ani potrzebg, stowem niczymgq
wywotane, ani wymuszone. Skoro tedy nawet Wcielenie 1i
Odkupienie sg darem Boga darmo nam danym przez Jego
wspaniatomyslnosé¢, skoro Bdég mdégt byt doskonale nic nie
stwarzac¢, nie podnosic¢ swych stworzen rozumnych do porzadku
nadprzyrodzonego, a, gdy zen same spadty w przepas¢ grzechu,
nie ratowa¢ ich stamtad, albo ratowa¢ innymi sposobami-to
jasnym jest, ze i PoSrednictwo Maryi nie mogto pod zadnym
wzgledem by¢ konieczno$cig dla Boga. Jesli tedy Bog to Jej
poSrednictwo przyjmuje, to dlatego tylko, ze sam dobrowolnie
je zamyslit i zdecydowat, jako jeden ze sktadnikéw tego
wielkiego planu, ktérego Jezus Chrystus jest centrum, a
ktéorego celem jest ponowne nawigzanie miedzy Bogiem a ludzmi
stosunkéw przyjazni, zerwanych przez grzech (66).

Jasnym jest, ze skoro B6g chciat, aby Jego Syn sie wcielit,
wypadato Mu da¢ Matke Niepokalang w swym poczeciu, niemozliwym



jest bowiem, aby Matka Odkupiciela byta zarazona grzechem; a
jednak Ona pierwsza musiata by¢ odkupiona juz naprzdd przez
zastugi swego przysztego Syna. Wypadato, aby byta ona
doskonata i posiadata peinie daréw natury i %taski, ktéra
wynositaby Jg co do zastug i SwietosSci ponad wszystkie
stworzenia; wypadat*o wreszcie, aby byt*a jak najscislej
zXgczona z zadaniami posSrednictwa swego Syna na to, aby
ludzkos¢ i od Niej i przez Nig otrzymata swdj udziat w
zadoséuczynieniu i usprawiedliwieniu.

Mozna tedy z cata Scistoscig powiedziec, ze w aktualnym
planie, powzietym przez Boga dla dokonania Odkupienia przez
Wcielenie, posSrednictwo N. Maryi Panny byto konieczne i dla
Boga i dla cztowieka.

To tez w swych odwiecznych planach uprzednio do wszelkich Jej
zastug osobistych B6g przeznacza Maryje do tej roli
posredniczenia i w pierwszej chwili po upadku zapowiada Ja
pierwszym rodzicom; oto méwi On do diabta pod postacig weza:
.Ze$ to uczynit przekletys$... Potoze nieprzyjaZn miedzy toba, a
miedzy niewiastg 1 miedzy nasieniem twym, a nasieniem Jej; Ona
zetrze gtowe twojg, a ty czyha¢ bedziesz na piete Jej” (67).

Egzegeci zwykli nazywa¢ ten tekst protoewangeliag, tzn.
pierwszg zapowiedzig Mesjasza-Wybawiciela (68). Choc¢by brakto
innych po temu wskazéwek, wystarczatoby to $Swiatto, ktére
rzucajg nafd dwa inne teksty Pisma Sw. (Madroéci 11, 24 i Jan
8, 44), w ktorych stary waz, identyfikowany z szatanem, jest
uczyniony odpowiedzialnym za wejs$cie na swiat Smierci. Tego
samego dowodzi i klasyczny tekst Sw. Pawta w liécie do Rzymian
(69), w ktérym przeprowadzony jest paralelizm miedzy Adamem i
Chrystusem i z ktérego wyptywa i drugi paralelizm miedzy Ewa i
Maryjag. Jak bowiem w upadku Adam i Ewa, tak w naprawie
zniszczonego dzieta Jezus 1 Maryja tworza dwie nierozdzielne
grupy, i juz od czasdéw apostolskich najpowazniejsi Swiadkowie
objawienia wcigz je sobie przeciwstawiajg.

Oto, jak streszcza tradycyjng my$l na tym punkcie Kardynat



Newman (70): ,W starym testamencie Ewa miata stanowisko
wyraznie okreslone i to istotne. Wprawdzie losy rodu ludzkiego
spoczywaty na Adamie, on byt naszym przedstawicielem i w nim
to wszyscy upadlismy. Gdyby sama Ewa byta zgrzeszyta, a Adam
wytrwat w dobrem, nie bylibysmy stracili nadprzyrodzonych
przywilejoéw, ktére mu byty dane jako naszemu pierwszemu ojcu.
Cho¢ wiec Ewa nie byta gtowa rasy ludzkiej, miata jednak wobec
niej zadanie jej tylko wtasSciwe; Adam.. nazwat ja matka
wszystkich zyjgcych, a nazwa ta wyrazata nie tylko sam fakt,
ale 1 godnos¢; i jak byta ona w stosunku z catym rodem
ludzkim, tak samo otrzymata i specjalng role w prébie, jakiej
zostat on poddany, i w jego upadku.. Ewa wspdétdziatata w
grzechu nie jak narzedzie lub cztonek, bierny wykonawca
rozkazéw, ale w sposéb poufny i osobisty; ona to doprowadzita
do grzechu, jako jego pozytywna przyczyna sprawcza, jako
przyczyna sine qua non. Otrzymata tez swdj udziat w karze;
wyrok wydany na nig uznaje w niej czynnik sprawczy pokusy i
grzechu stad wynikt*ego.W tym wiekopomnym dramacie trzy osoby
wzietly udziat; wgz, niewiasta i mezczyzna.

~Ale oto w chwili ogtaszania wyroku Bdég zapowiedzia%
zdarzenie, w ktérym znowu mieli sie spotka¢ waz, niewiasta i
mezczyzna; mezczyzna miat by¢ drugim Adamem, niewiasta miata
by¢ drugg Ewg i ta druga Ewa miata by¢ matkag nowego Adama.
«Potoze nieprzyjazn miedzy tobg i niewiastg, miedzy jej
nasieniem i twoim». Potomstwo niewiasty to Wcielone Stowo, a
niewiasta, ktérej jest Ono potomstwem czy tez synem, jest
Maryja, Jego Matka. Oto, jakie miejsce Bég wyznaczyt N. Maryi
Pannie w planie Odkupienia!” (71).

,Zdjety litoScig — Spiewa liturgia — nad pierwszym naszym
rodzicem, ktéry, uwiedziony przez diabta, ukasit zatrutego
owocu i legt $miercig tkniety, Bdég natychmiast naznaczyt
drzewo, aby wynagrodzito szkode, ktdrg wyrzadzito. Porzgdek
naszego zbawienia tego zada*, aby przemyslnos¢ (Boza) wywiodta
w pole wielorakie podstepy diabelskie, i aby uzdrowienie
przyszto z tego samego zrddta, skad powstata rana” (72).



Racjg bytu Maryi jest tedy Jej PosSrednictwo. Oto, co
tradycyjny wyktad proroczych stow ksiegi Rodzaju nie przestaje
nam gtosi¢ od II wieku (73).

Pierwsza niewiasta powstata z %tona Adama, aby byc¢ jego
towarzyszka nieroztgczng i uczestniczka jego ptodnosci; jako
dziewica jeszcze czysta 1 nieskalana zostata ona uwiedziona i
pokonana przez diab*a az do tego stopnia, ze dopuscita sie
niepostuszenstwa wzgledem Boga. Przez nig wszedt* na sSwiat
grzech i smier¢ i dalej szerzy¢ sie bedzie w rodzie ludzkim;
oto ta, ktéora miata rodzi¢ dzieci na zycie wieczne, dzieki
ulegtosci i winie pierwszego mezczyzny, ponoszgcego za to
gtéwng odpowiedzialnos¢, rodzi je teraz na smier¢ i na zgube
wieczng.

I druga Ewa dana bedzie nowemu Adamowi jako nieroztaczna
towarzyszka i wspbétuczestniczka w jego ptodnosci
nadprzyrodzonej, ale zrodzona bedzie na zycie *aski na mocy
Jego przysztych zastug, ktére Ja juz naprzdéd uchronia od
cienia zta 1 grzechu. Do Niej to postany bedzie Anio%t,
zwiastujgcy dobrg nowine, i po wystuchaniu jego stdéw, speini
ona akt postuszenstwa rozkazowi Bozemu, przez ktory
ostatecznie pogrgzy szatana i, zjednoczona

na zawsze najscislejszymi wiezami z nowym Adamem, przyniesie
ludzkosci pierwiastek nowego zycia i zbawienia.

W stowach tych streszczamy nauke Sw. Ignacego Antiochefskiego
(74), Sw. Justyna (75), Sw. Ireneusza (76), dla ktérych, jak
méwi sam Harnack ,rola Maryi w naprawie zniszczonego dzieta
nie nalezy bynajmniej do spekulacji teologicznej, ale do
istoty religii” (77); nastepnie Tertuijana (78), Sw. Hipolita
(79), Sw. Grzegorza Cudotwércy (80), ucznia Orygynesa. Po
soborze nicejskim podobnych $Swiadectw mamy coraz wiecej: Na
Wschodzie mozna wskaza¢ Sw. Jana Chryzostoma, Sw. Cyryla
Jerozolimskiego, Sw. Epifaniusza z Cypru, Sw. Efrema
Syryjczyka, Sw. Jana Damascefskiego. Na Zachodzie natomiast na
Sw. Hieronima, Sw. Augustyna, ktérych lapidarne stowa staty
sie klasycznym wyrazem zajmujacej nas doktryny: ,Mors per



Evam, vita per Mariam” (81). ,Quoniam per feminam mors nobis
acciderat, vita nobis per feminam nasceretur” (82); nastepnie
Sw. Ambrozego (83), Sw. Piotra Chrysolog-a i tego, ktéry z
najwieksza moze poboznosciag 1 serdecznoscig o Matce
Naj$wietszej méwit i pisat, — Sw. Bernarda; oto jedno z
najpiekniejszych jego powiedzen:

,Dzieto zniszczone przez pierwszego cztowieka, Bog w swej
mgdrosci i *askawosci jeszcze korzystniej naprawit, dajac nam
nowego Adama na miejsce starego i przetwarzajgc Ewe w Maryje..
Ewa byta dla nas zaiste okrutng posredniczkay, przez nig bowiem
ow stary wgz zatrut samego nawet mezczyzne swym jadem. Jakze
wierng w poréwnaniu z nig byta Maryja, ktdra miata przygotowad
niezawodne lekarstwo, dajgce zbawienie jednej 1 drugiej p*ci.
Tamta byta narzedziem uwiedzenia — ta przebtagania. Tamta
namowita do przestepstwa — ta przyniosta odkupienie” (84).

Sw. Bernard, mozna powiedzieé¢, ujmuje w syntetyczng catos¢
doktryne o posSrednictwie N. Maryi Panny takg, jaka rozwinety
poprzedzajace go pokolenia, i przekazuje ja S$rednim wiekom i
naszym czasom. 0Od jego czasdéw nie sposoOb naliczy¢ sSwiadectw,
potwierdzajgcych to ogdélne przekonanie. Wszystkie one razem
pozwalaja nam stwierdzié¢, Zze Madros¢ Boza i Jego Mitos$¢ dla
Swiata wyznaczyta od wiekdéw Maryi role Powszechnej
Posredniczki, i ze dla wykonania tej misji otrzymata Ona
wszystkie pozostate swoje przywileje (85).

Zrédto: Lacrampe, C. OP, Wszechpo$rednictwo N. Maryi Panny,
Lublin — Uniwersytet 1929 [jezyk uwspdtczesniono].

Przypisy:

49. Przytaczamy tu teksty, ktore =zawieraja termin
,Posredniczki” lub jemu réwnoznaczne. Teksty, ktdére zajmujag
sie wogbéle rolg Marji w dziele odkupienia sg znacznie starsze
i siegajg czas6w apostolskich.

50. Homilia in S. S. Deiparae Praesentationem. P. Gr. XCVIII,
1500.



51. Sermo in Dormitionem. B. V. Mariae. P. Gr. CXXXIX, 163.
52. Liber de excellentia Virginis Mariae. P. L. CXLIX, 574.
53. Epistota 174. P. L. CCXXXII, 333.

54. Oratio 39 in Sanctae Deiparae Annuntiationem. P. Gr.
LXXXV, 444.

55. Sermo in Annuntiatione B. V. M. Op. omnia, Antyerpiae,
1706, t. III, str. 1.

56. De laudibus B. Mariae Virginis, 1.11 c. 5. Op. omnia. Ed.
Vives, t. 36, str. 68. Takze Mariale, qu. 29, § 2-5. 0. omnia,
t. 37, str. 61.

57. III. Sent. Dist. III, qu. 1 art. 3 qu. 2.

58. Terrien. Mere des hommes. Paris 1902, t. 1, str. 532.
Bittremieux. De mediatione B. M. V. Brug-is, 1926. str.
112-126. Petau. De Incarnatione, LXIV, c. 9. Ed. Vives. Z tych
trzech autoréw czerpiemy przytoczone $wiadectwa, tak skrzetnie
przez nich zebrane.

59. Z posrdd wielu Swiadectw o posrednictwie Marji nader cenne
zaréwno ze wzgledu na swg wyrazistos¢, jak i na starozytnos¢,
sg stéwa Sw. Efrema, wyjete z jego czwartej modlitwy do N.
Maryi Panny; ,Domina mea Sanctissima Dei Genitrix et gratia
plena, pelagus inexhaustus divinarum secretarumque largitionum
ac munerum, bonorum omnium erogatio, omnium post Trinitatem
Domina, post Paraditum alius consolator, et post Mediatorem
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